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SEGUN RODIOLRO BARRA, M

IEMBRO DE LA CORTE SUPREMA

Dicen que los homosexuales
tienen derechos garantizados

EijuezdelaCorfe
Fodoifp Barra asegurd
que bos dereclos de B
ClA,peseanco Hener la
personeria jJirkdica, estan
garaniizados. Fl
presidente de i
Cormunidad Homosexual
Argentina, Rafael Freda,
dijequelaquehfzola
Corte fue avalar 1a

desi guaidad ante & Iy,

A pesar de} fallo de i
Corte Suprema de Justitia
que por siete votos a favor
y dos en centra ¥ guité a
I3 Comunldad Ilemose-
xual Argentina (CHA) la
posibilidad de obtener kB
personerta Juridica, sus
derechos estin“'giaranti-
za ds¥, dijo Rodollo Ba-
rra,ono de losjueces que
rechazf n soliciled de i
arganizacién ?ue reine a
Ios homowexuales y lesbia-
s del pais.

Esto significa que In
CIEA podrin funelounar
normalmente COMo aso-
iacidn civ¥il, pero oo comg
uvna entidad con persone-
rin, Tango que afeanza uni-

ales

Laciones

gim la CHA, & evidente:
“El fina] del fallo decide, a
nodo de conclusiin, que
las personas homoseXuaies
nopodemostenerunaaso-
c1ac16n clvil, ¥ § cualguier
otro dano, a menos

de “bien piblice™ Sepin
explics o uez & b Corle,
1a Comunidad no sufrird
ninguna violaion consi-
tucional ya gue puede
ejercer ‘el derecho de rew-
nidim, publlcar solcitadas
en Yos dlaries, disfrutar de
I lertad de dlfusién de
Az ldens, cealizor congre-
s08 y asambless, estudits
clentificos, comprar, ven-
der y hacer io quequiera’.

! % Dedsién
“discrecional™
| Asimismo, & docter Ba-
rma aciard que @ tribunal
| Mo se apuso 8l mf.organ-uen-
o de B personeria, sina
que avhAlé “unsz decisidn
discrecional que parte de
la administracion pGbli-
ca”. La misma e%plicacidn
dio o vicepresidente pri-
mero de la Oorte Suprema.
Maviang Cavagna Marti-
nez, @ afirmar que en s
caro "Ja decisién tuvo co-
ma Unlea fundamento con-
validar las facuilades del
Ejecutivo sobre e particu-
fac'.

Se referia, en este caso, a
Ja Inspeccion General de
Justicia —organisme mi-
nisterial—, e titu-
Jar de} Poder EJecutivo.
{arfos Menem, tenia ospi-
caciones que == ubicaban
m e otm extremo de Jas
que dejé como salde o fa
lie judicial. Ea semana pa-
sada, durante sw gira ofi-
¢iad por fos Estados Uni-
dos, & presidente Menem
afirmé que habia dado
“expresas instrucciones” a
sus cataboradoces para
que = Je gtargara la perso-
neria a B2 CIHA. dindola
como "un hecho®,

Pero Ja realidad echs por
tierra Ja certezd presiden-
cial. A rechazar & recwse
presentado por } CIIA,
basfndose sobee tode en
Tos fundamentos que die-
ron Ja Inspecciin Genecal
de Justicia primero, ¥ h
8pia I de 1la Chimara de
Apelaciones en Yo Civil
después, I8 oposicidn de
Corte a otorgar i persone-
s juridica —avngue Jos
jueces Cavagna Martinez
¥ Barra declararon Yo con-
trarioc— resultaria bastan-
te clara,

Mientras e Presidente
afirmaba que o sgeria 4
quien “pusieca un muro al
avance de los tiempos: ¥
que no se podia impedic
“que llegue &l Acgentina
algo gue se da en los paises
mis avanzados”, & Jucz
Barra opind que "la gente
cree que nuwestra legisia-
clén es, a veces, un poco
conservadora. Pero ma e
asi".

¢+ “Aveclaren vod
deslguoldcd"

La CHA supone todo o
contrario. Su presidente,
|1tafuel Freda, dijo que los
argumentos def falla “‘vio-
lian ¢ Pacto de San José de
Costn. Rica y fa Ley de De-
rechos Civiles y Paliticos
¢ tas Naciones Unidas. Lo
que hicieron fue avalar ia
desiguaidad ante ia ley™.

La discriminacidén. se-

que no especifiue su Cofl-
dicidn de homosexual”, di-
jo F reda.

*1De ningin modo se
pucde haldar de un fallo
discriminaterio. Las per-
scmes gue integren €5 or-
sanismo pueden hacer fo-

actos o aclividades
que estimen, con ¢ sn per-
soneria jurldica”, asegurd
Cavagha Martinez, guien
puntualizé que *a dlarioc
kay demegatorias de per-
sanerias juridicas. Esta es
una mis”,

Rodalfo Borro |uez de I Corle Suprema asegum que los
derechos de o CHA “'estén asegurados’.

para conseguir
una personeria

“La personeria juridica se Je otor-
20, por ejemplo, 3 asaciaciones dedi-
cadas n o eriunza de perros y caba-
ilos. Lo importante s que cunpian
wn objetive d@ blen compun’, dijo a
Clarin & inlerventor de la Inspeccion
Genernd de Justicia, docter Ruwmndn
Miiralles,

El organismo, dependiente del Mi-
nistecio de Justicia, e ¢l encargado
de aprobar d pedide de personeria
jurigica que hacen todo tpn de enti-
dades, inclusive lo6 partidos politicos.
AJa Comunldad Eomosexual Argen-
tina (CHA) = le negd a principios de
19805,

Diebe resultar diffcil, para & cia-
dadano coamn, distlnguir entre los
articufos y estatutos de determinadas
Astwiaciones & tan mentado objetive
de ben comin. H interventor reco
noce que existe “cierta facultad dis-
arecional par parte de la reparticién,
pera esto no signiflea que sea arbifra-
rig. Las asociaciones tlenen garanti-
zado & debido proceso en ds (ribuna-
les para apelar nuestea decision”,

Segln Mirailes, la CHA pucde
constituirse come simple asociacién
de acuerdo 3y COdigo Civil, a pesar de;
ni contar con Ja personeria juridica.
Pero fambién conté gue cuando
CHA hizo su presentacidn ante la
Inspeccidn Genera), ~se hegaron &
agregar € ‘cbjetivo de bien comin'
en uno de sus articufns. Se trataba de
wn simple enunciagdo, y de una ieve
madificacién en uno e Jos eslatutes!

(Oué se necesita)

Con ese bastaba para evitar fodo I
Que estd pasando ahera™. _/J

I\_ooded!smmlnnclun”.

‘CHA: diputados )

reclaman el
reconocimiento

Un grupo de diputados reclamd la
intervencién del Poder Ejecutivo pa-
ra gue se otorgue la personeria juri-
dica & 12 Comunidad HomoSexual
Argentina (CHA), rechazada por b
inspecclén General de dusticia y h
Corte Suprema de Justicia. Los dipu-
tados Gsvaide Alvarez Guerrero, Ra-
tacl Pascual (UCR) Juan Pable Ca-
fiero, Carlos Alvarez {Grupe de ks
8). Simén Lézara (socinilsta) y Al
berte Aramouni {democracia popu-
far) hicieron ¢ reclamo cor wn pro-
yecto de declaracién que elevaron
ante b Cdmara de Diputadns.

TExist® wn viejo principic que im-
porta destacar: o derecho a Ja dech-
sifin iibre sobre wno misme”, dice &
proyeclo, Agrega que mientras esta
“decision ne alecte a i tercero, debe
ser respetada y protegida-

Los diputados dicen gque “més alld
de cualquier opinién persenal que
pudiera fenerse solxe €l objetivo de In
agrupacién (refiriéndose a & CllA) o
Yas actitudes y propuesias de sus
miembros, afiemames e derecho a
exponeclas y a actuar on consonancia
conellas'.

Luego tefutaron ks argumentos
de uno de los jueces de in Corte que
“parece sefialar que este no es & caso
de vipiacién a la ¥y gue sanciond la
discriminaeidn”. En €l proyecto se
considera, en cambio, que “rechnzar
e! pedldﬂ (e personeria juridica soli-

itade per wna organizacién que de-
I'lende oxplicitamente los derechos der
una mi; un casae paradig _/J




